,BATERKAREN SURANY*“
DOVOD HODNY OSOBITNEHO ZRETELA

Ustavnému stidu Slovenskej republiky predlozilo 62 staZovatel'ov - fyzickych osob, navrh na zacatie
konania o tistavnej staZnosti z dévodu hodného osobitného zretela. Predlozit US SR ustavni
staZnost povaZovali staZovatelia za svoju mordlnu iUstavnu povinnost sledujic to, aby organ
ochrany dstavnosti zabranil svojim rozhodnutim nendvratnému zniceniu (aj) nenahraditelného a
neobnovitel'ného prirodného zdroja - najirodnejSej polnohospodarskej pody vo vymere cca 5
000 000 m2s doésledkami ohrozenia potravinovej bezpecnosti Slovenskej republiky, ako aj z d6vodu
moZzného ohrozenia/poskodenia dalSich zloZiek Zivotného prostredia vsuilade aj s primarnym
pravom EU, z dévodu ohrozenia/poskodenia Zivota a zdravia kohokol'vek, k ohrozeniu/poruseniu
prava na sukromie, k zdsahu do prava na vlastnictvo fyzickych a pravnickych os6b dotknutych
prebiehajlicim vyvlastiiovanim pozemkov, kedy k zasahu do zakladnych prav moZe déjst v spojitosti
s pripravou a realizaciou tzv. investi¢ného projektu ,Surany Industrial Park“ - tazkého chemického
priemyslu tzv. ,baterkarne“ (dalej aj , baterkdrern’).

Obchodna spolo¢nost MH Invest, s.r.o. (dalej len ,MH Invest"), ktorej jedinym spolo¢nikom je
Ministerstvo hospodarstva SR (d’alej len , MH SR"), podal dila 07.06.2022 Ziadost na MH SR o vydanie
osvedcenia o vyznamnej investicii. MH SR za ,,1 noc” posudilo rozsiahlu Ziadost MH Invest a uz dia
08.06.2022 podalo vlade Slovenskej republiky (d’alej len ,vldda SR*) ndvrh na vydanie uznesenia,
ktorou konstatuje, Ze investi¢ny zdmer baterkarne je vo verejnom zaujme.

Vlada SR uZ diia 08.06.2022, teda 1 deii po podani Ziadosti MH Invest a po podani ndvrhu MH SR vlade
SR, prijala uznesenie, v ktorom konstatovala, Ze uskuto¢nenie investi¢ného zameru baterkarne je vo
verejnom zaujme.

Existencia verejného zaujmu na realizacii akéhokol'vek investicného projektu predstavuje zadkonny
predpoklad pre vydanie osvedCenia o vyznamnej investicii. Verejny zaujem na postaveni baterkarne
oddvodnil MH Invest v Ziadosti nasledovne, cit. ,Zakladnom verejného zaujmu je zvySenie atraktivity
SR ako investi¢nej destinacie $pecificky pre investicie s vy$8ou pridanou hodnotou.”.

S od6vodnenim existencie idajného verejného zaujmu spolo¢nostou MH Invest, ani nazorom vlady
SR o existencii verejného zaujmu na uskuto¢neni baterkarne, sa staZovatelia, a ani viac ako 17 000
obdanov, ktori podpisali peticiu v papierovej alebo elektronickej podobe, nestotoziiuju. Tito obc¢ania
Slovenskej republiky realizaciu (vystavbu) baterkdrne zahrani¢ného investora v sikromnom zaujme,
ato vkatastrdlnom tzemi Surany, Banov a Nitriansky Hradok, rigorézne odmietaji. Napokon,
v lokalite zameru tzv. baterkdrne je nezamestnanost na najnizSej Urovni na uUzemi Slovenskej
republiky - nedosahuje ani 3 %.

StaZovatelia dovodia vustavnej staZnosti predloZenej z ddévodu hodného osobitného zretela
Ustavnému stidu SR tym, Ze pri investiénom projekte tzv. baterkirne ide o sikromny (komerény)
zaujem zahrani¢ného investora, teda nie deklarovany verejny zaujem tak MH Invest, MH SR, ako aj
vladou SR.

Verejny zaujem, podla ndzoru staZovatelov, spodéiva vochrane (aj preventivnej) Zivotného
prostredia - konkrétnych zloZiek Zivotného prostredia, kedy jednou z nich st aj organizmy - I'udské
bytosti. StaZovatelia zastavajd nazor, Ze vystavbou baterkarne dbéjde k nenapravitelnym $kodam na
Zivotnom prostredi - k zni¢eniu ndrodného bohatstva a prirodného dedi¢stva - pol'nohospodarskej
pody najvyssej bonity s najvy$$im produkénym potencidlom vo vymere cca 5 000 000 m2 (podny typ
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Cernozem), kporuSeniu podzemnych vdd, k poruseniu prava na podnikanie pol'nohospodarov,
k potencidlnemu poskodeniu geotermalnych zdrojoch energie pod povrchom plavaného zameru,
ktory je najCistejSim zdrojom energie, k ohrozeniu/poskodeniu chranenych tizemi v lokalite zdmeru,
akdalsim nereparovatelnym Skoddm na Zivotnom prostredi, na ekosystémoch, Kk poruSeniu
ekologickej stability, k ohrozeniu potravinovej bezpecnosti ob¢anov SR, a podobne.

Autorsky kolektiv pod vedenim Dr. h. c. prof. Ing. Milana Dema, PhD. et al (2007) uviedol, Ze p6dny
typ tzv. ternozem patri k nag§im najirodnej$im chranenym p6dam a tento pddny typ sa nachadza
v najteplejsich oblastiach niZin naSej krajiny. Limitujacim faktorom existencie tzv. ¢ernozeme je
dostatok vody, podny profil je periodicky zvlhéovany podzemnou vodou. Zaroven autorsky kolektiv
doplnil, Ze cit. ,,Prvorady vyznam pdéd je dany potrebou vyzivy obyvatel'stva, nakol'ko urcujica cast
potravin ¢i uZ rastlinného poévodu alebo aj Zivoc¢iSneho povodu sa produkuje na pdde.“, a tiez cit.
»~Ramcovo moéZeme uviest, Ze asi jedna tretina nasich pod je irodna (Cernozeme, Ciernice, fluvizeme,
hnedozeme)*“, ako aj cit. ,Strategickym zaujmom SR je bezpodmiene¢né udrzanie produkéne vykonné
pol'nohospodarstva, efektivne celoplo$né obhospodarovanie p6dneho fondu s cielom zabezpecenia
potravinovej bezpeénosti. (Demo, M. et al. Udrzatelny rozvoj. Zivot v medziach tinosnej kapacity

biosféry, Nitra, 2007. s. 128)

StaZovatelia majua za to, Ze ide o urgentni vec, a z toho dévodu podali tstavnt staznost z dévodu
osobitného zretel'a (neobrétili sa najskor so Ziadostou o poskytnutie sidnej ochrany vSeobecnymi
sudmi). Poskytnutie ochrany tstavnosti Ustavnym sidom SR, po eventudlnom skonéeni
konania/konani pred vSeobecnymi sidmi, sa méZe v pripade tistavnou staznostou namietanych prav
minut U¢inku, kedZe poruchy (aj) na Zivotnom prostredi a na jej konkrétnych zlozkach (vratane
organizmov - l'ud{), na ekosystémoch, likvida¢né dopady na ekologicku stabilitu, trvalo udrZatel'ny
rozvoj, nenavratné zniCenie prirodnych zdrojov (antropogénnou - ludskou <¢innostou
neobnovitelnych zdrojov), budi vcase skoncenia konania pred vSeobecnymi sddmi

nereparovatelné, nenahraditel'né, nendvratne s pravdepodobnostou hraniciacou s istotou znicené.

S vystavbou investitného projektu tzv. baterkirne sa ma zadat, podla zameru predloZeného
Okresnému uradu Nové ZamKy, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, v kratkom ¢ase - termin
zacatia vystavby baterkdrne je uréeny na 4Q/2024.

Vzhl'adom na to, Ze ide o tzv. urgentna vec, vieobecné stidy nedokiZu - podl'a nazoru staZovatel'ov -
zabezpedit' rychlu a i¢innd ochranu tstavnych prav vo vztahu k namietanym poruseniam prav v tak
kratkom ¢ase, a z toho dévodu sa staZovatelia so Ziadost'ou o poskytnutie ochrany tistavnosti obratili
priamo na Ustavny stid SR ako nez4visly stidny organ ochrany Gstavnosti.

NEEXISTENCIA VEREJNEHO ZAUJMU NA VYSTAVBE ,BATERKARNE*“

Vystavbou tazkého chemického priemyslu oznateného ako ,Industrial Park Surany” - tzv. baterkarne
ide, podla ndzoru stazovatelov, o sikromny (komer¢ny) zdujem zahrani¢ného investora, a nie
o deklarovany verejny zaujem.

StaZovatelia poukazali v Gistavnej staZnosti na stret verejného ziujmu (ochrana Zivotného prostredia
ajeho zloziek vratane ochrany najtrodnejs$ej pol'nohospodarskej pody, ochrana zdravia a Zivota,
ochrana majetku, ochrana sikromia apod.) a sikromného (komer¢ného) ziujmu zahrani¢ného
investora spojeného s vystavbou tzv. baterkarne. Predmetny Kkonflikt verejného a sikromného
zaujmu bol pritomny uZ v procese rozhodovania organov verejnej moci (poruSovatelov prav
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oznalenych v Ustavnej staznosti), kedy prave sikromny (komerény) zaujem nadradili poruSovatelia
nad verejny zaujem. StaZovatelia maju za to, Ze na zachovani priaznivého Zivotného prostredia a jej
zloZiek je verejny zaujem, ktord navySe tak minulg, ako aj sticasna vlada deklaruje v Programovom
vyhlaseni vlady SR, ako aj v jednotlivych programoch politickych stran a hnuti, ako aj v strategickom
dokumente oznafenom ako ,Stratégia environmentalnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030,
prikladmo nasledovne, cit. ,Zakladnou viziou Envirostratégie 2030 je dosiahnut lepSiu kvalitu
Zivotného prostredia a udrzatelné obehové hospodarstvo, zaloZené na déslednej ochrane zloZiek
Zivotného prostredia avyuzivajuice c¢o najmenej neobnovitelnych prirodnych zdrojov
anebezpectnych latok, ktoré budd viest Kk zlepSeniu zdravia obyvatelstva. Ochrana Zivotného
prostredia a udrzatel'na spotreba budu viest k zlepSeniu zdravia obyvatel'stva.”.

Pravo na priaznivé Zivotné prostredie je nielen zakladnym pravom, ale aj verejnym statkom
(hodnotou), na ktorej zachovani je podl'a nazoru staZovatel'ov verejny zaujem. Najvyssi sid SR vo
svojej rozhodovacej praxi uz konstatoval, cit. ,Nie je moZné v mene verejného zaujmu ohrozovat

zdravie os0b, i Zivotné prostredie.”.

Stazovatelia v Ustavnej staznosti akcentuju princip trvalo udrZatel'ného rozvoja, kedy v preambule
Listiny zakladnych prav aslobdd je tento vyjadreny nasledovne, cit. ,pripominajic svoj podiel
zodpovednosti vod¢i budicim generaciam za osud vSetkého Zivota na Zemi“. Princip trvalo
udrZatel'ného rozvoja je inkorporovany aj v Ustave SR.

V roku 1992 na konferencii v Riu de Janeiro bola zdoraznena zavaznost problematiky enormného
tlaku na prirodné zdroje, ktoré nie si nevycerpatel'né. Za mimoriadne doleZité oznacili predstavitelia
178 statov vytvaranie stratégii ich trvalo udrzatel'ného rozvoja. Za zakladny prvok stratégie ozna¢ili
ochranu pédneho fondu. Na predmetnej konferencii sa predstavitelia Statov vyslovili za prijatie
a deklarovanie dokumentov o zakladnych principoch zaobchadzania s pédnym fondom. Medzi
hlavné, pre ¢loveka dostupné zdroje patri povrch Zeme. Ten sa sklada z pody, vody a na ne viazanych
rastlin a ZivoCichov. V zmysle zaverov konferencie vo vztahu k pdde, vode, rastlindm a Zivo¢ichom
uviedli, Ze ich vyuZivanie nesmie sp6sobit’ ich znehodnotenie, ¢i znicenie, lebo od ich nepretrzitej
produkénosti je zavisla existencia I'udstva.

Autorsky kolektiv pod vedenim doc. Ing. Jaroslava Noskovi¢a, CSc. (2012) uviedol, cit.
»Nepopieratelnou skuto¢nostou poslednych desatrodi je, Ze kvalita nasho Zivotného prostredia sa
neustale zhorsuje, preto sa stava limitujicim faktorom rozvoja celej l'udskej spolo¢nosti. Clovek si
viac zatal uvedomovat, Ze Zivot na Zemi je pominutel'ny, pretoZe Zivotné prostredie je zniditelné, jeho
prirodné zdroje sa vycerpatel'né, a tym aj rozvoj celej I'udskej spolo¢nosti zastavitel'ny.

Najvyssi sud SR vo svojej rozhodovacej praxi rieSil stret dvoch verejnych zaujmov a vyslovil
nasledovny pravny nazor, cit. ,S prihliadnutim na ¢l. 44 Ustavy Slovenskej republiky a § 17 ods. 1 zak.
€. 17/1992 Zb. o zivotnom prostredi pre Najvyssi sud vyplyva zaver, Ze verejny zaujem na ochrane
Zivotného prostredia ako zakladného predpokladu existencie I'udskej bytosti je mimoriadny a preto
pravny poriadok Slovenskej republiky mu venuje zvySenu pozornost av pripade stretu tohto
verejného zaujmu s vykonom niektorych prav jednotlivcov je na zaklade uvedeného pripustné vykon
tychto prav obmedzit. Toto je najmi evidentné v pripade stretu verejného zaujmu na ochrane
Zivotného prostredia a sikromnych prav.“, ako aj cit. ,Vzhl'adom na bezprostredni odozvu dopadu
negativnych l'udskych cinnosti na Zivotné prostredie ako celok, ktoré neakceptuje ani $tatnu
suverenitu, ani hranice $tatov, ani normativne zakazy a prikazy - je to trvalé beneficium, resp. trvaly
kolektivny zaujem, ktory, najmd vo vztahu kobclanom vzmysle pravno-filozofickej teorie
spoloCenskej zmluvy z konca 18. storocia priamo zataZuje Stat - v prenesenom zmysle (...), a ktoré
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musi existovat’ bez toho, aby jednotlivec chcel, mohol alebo s jeho existenciou spojend vél'u pravne

prejavit’ mal, lebo bez jeho existencie uZ svoju vol'u neprejavi, lebo bez jeho existencie nie je mozné
blahobyt l'udstva dosiahnut vobec azabezpeéenie zakladnych I'udskych pridv vritane udstavou
garantovaného prava na Zivot je nemyslitel'né.“.

NEPOSUDZOVANIE VPLYVOV ZAMERU ,BATERKARNE“ NA ZIVOTNE PROSTREDIE

MH Invest predloZil Okresnému uradu Nové Zamky, Odboru starostlivosti o Zivotné prostredie,
Podzamska 25, 940 02 Nové Zamky (d'alej len ,0U NZ*) diia 31.05.2024 zdmer ,Surany Industrial
Park” (d'alej aj ,zdmer") podla prisluSnych ustanoveni Zadkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie.

V zmysle Zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie mal navrhovatel' (MH Invest) zdkonnu
povinnost vypracovat zamer vo variantoch z dévodu objektivneho posudzovania vplyvov zameru na
Zivotné prostredie. RozliSuje sa tzv. nulovy variant, t. j. stav, ak by sa navrhovana cinnost
neuskutoénila, a tieZ variant navrhovanej &innosti, teda opisanie dopadu zameru na ZP, pokial’ sa
zamer zrealizuje. MH Invest v zamere k projektu tzv. baterkarne dorucil domnely tzv. nulovy variant
navrhovanej ¢innosti. V tzv. nulovom variante ide o stav, ktory by nastal, aby sa navrhovana ¢innost
tzv. baterkdrne nerealizovala. V zdmere sa ohl'adom tohto nulového variantu zameral MH Invest, s. r.
0. na tzv. invazivne dreviny v dotknutej lokalite. V nulovom variante vSak MH Invest opomenul, a teda
neriesil dopady zdmeru na geotermalne pramene pod povrchom zeme, podzemné vody, ako ani zaber
500 hektarov pol'nohospodarskej pédy snajvyssim produkénym potencidlom, ktorej osobitnud
ochranu poskytuje samotna Ustava SR, ani vplyv tzv. baterkdrne na chranené tizemia, zlozKy
Zivotného prostredia vratane cloveka vratane hrozieb spojenych stymto tazkym chemickym
priemyslom, ako ani vplyv na zniZenie ceny nehnutel'nosti v dotknutom tizemi po pripadnej vystavbe
baterkdrne, ako ani vplyv na podnikatel'skd ¢innost (polnohospodarske vyuzivanie pdéd
podnikatel'mi - pol'nohospodarmi) a podobne.

OU NZ rozhodol o zdmere tzv. baterkdrne v zistovacom konani tak, Ze sa nebude posudzovat podla
Zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. V rozhodnuti OU NZ navyse vylicil odkladny
ucinok odvolania proti vyroku rozhodnutia tykajiceho sa toho, Ze zamer sa nebude posudzovat
podl'a Zakona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, a to okrem iného s odévodnenim, cit.
»Nevyli¢enim odkladného ucinku rozkladu, by mohla spoloc¢nosti navrhovatela a Slovenskej
republike, vzniknit nenahraditel'nd ujma, a preto spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.“. Takéto odévodnenie nepriznania odkladného uc¢inku povazuju
stazovatelia za svojvol'né, nedostatocne odévodnené, a teda nepreskiimatel'né a arbitrarne.

Eurépsky sud pre 'udské prava vo veci Hatton a ostatni proti Spojenému kralovstvuposudzoval dva
zaujmy a uviedol, Ze iba samotny odkaz na hospodarsky blahobyt krajiny v tak citlivej oblasti, ako je
Zivotné prostredie, nestadi na to, aby prevazil nad inymi zaujmami.

ZHRNUTIE

PoruSovatelia prav, ktorf st oznaceni v Gistavnej staZznosti, ignorovali, podl'a ndzoru staZovatel'ov
zékladné prava (l'udské prava) garantované Ustavou, Listinou zakladnych prav a slobdd, primarnym
pravom EU, medzinarodnymi dohovormi o ochrane l'udskych prav, a preto staZovatelia namietajt
v Ustavnej staznosti poruSenie nasledovnych prav:

a) prava na priaznivé Zivotné prostredie,
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b) prava na ochranu a zvelad'ovanie Zivotného prostredia,

¢) pravananeohrozovanie Zivotného prostredia a prirodnych zdrojov,

d) pravana Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov, na ochranu pol'nohospodarskej pody, na
ekologickl rovnovahu a na i¢innu starostlivost o Zivotné prostredie a ochranu uréenym
druhom vol'ne rastucich rastlin a vol'ne Zijlicich Zivocichov,

e) prava na osobitnd ochranu pol'nohospodarskej pédy ako neobnovitel'ného prirodného
zdroja,

f) pravana potravinova bezpecnost,

g) prava na sukromie,

h) prava na ochranu vlastnictva.

PoruSovatelia ignorovali aj ustavné prikazy adresované tak Statu (vratane poruSovatel'ov), ako aj
spolo¢nosti. Z hladiska dstavnych prikazov ide napriklad o Ustavni povinnost (nie moZnost)
poskytnut osobitni ochranu polnohospodarskej péde zo strany Statu ispoloCnosti, na ktorej
zachovani pre suCasné ibudice genericie je nesporne verejny zdujem, povinnost chranit
a zvelad'ovat Zivotné prostredie a kultirne dedicstvo.

Autorsky kolektiv pod vedenim Dr. h. c. prof. Ing. Milana Dema, PhD. et al. (2007) k moralnemu
rozmeru udrZatelného rozvoja doplnili nasledovné, cit. ,udrzatel'ny vyvoj je akasi nova zmluva medzi
¢lovekom a prirodou. Je to novy spdsob Zivota v mene a za jeho udrZanie.“ (Demo, M. et al. UdrZatel'ny
rozvoj. Zivot v medziach tinosnej kapacity biosféry, Nitra, 2007. s. 39). Ludské spravanie, ktoré niéf
prirodu, je nemravné. Ludia by nikdy nemali zasahovat do prirodnych procesov svynimkou
naplnenia Zivotne doleZitych potrieb, kedy vystavba a prevadzka tazkého chemického priemyslu -
baterkarne na najtrodnej$ej pol'nohospodarskej pdde s urcitostou myslienku trvalo udrzatelI'ného
rozvoja nielenZe nenapliia, ale tiito decimuje.

Z hl'adiska rozmeru udrZatel'ného rozvoja odkazuju staZovatelia na nazor Buchholza (1993), ktory
uvadza, ze ,I'udské bytosti nie st stredom sveta, ani nestoja v centre Zeme. Je to iba jeden druh i ked’
dolezity vo svete obyvanom tisicmi druhov. Ludia bez existencie tychto druhov by nemohli preZit,

v 3%

zatial o d’al$ie rastlinné a Zivo¢iSne druhy by mohli bez I'udského zasahu preZit celkom dobre.".

% % %k % %

»Buduicnost na$ich deti zavisf na tom, ako budeme schopni naudit’ sa Zit' v harménii s prirodou
a medzi sebou samymi. Trvalo udrzatelny rozvoj znamena, Ze uZ neméZeme pokracovat
LY}

v uspokojovani svojich vlastnych zaujmov na tkor budtcich generacii.

(Gro Harlem Bundtlandovd, Nasa spolocnd budiicnost, Our Common Future, 1987)
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