Zasobovacia zakladiia I1.
Ceskoslovenskej armady 3
036 01 Martin

C. ZZII MT-EL2/10-45-34/2021 Martin, M . februara 2021
Vytlacok ¢&islo: 2
Podet listov: 9

Rozhodnutie o odvolani

proti disciplinairnemu rozkazu
&.p. ZZIINO1-52/2021, zo diia 14.01.2021

Velitel’ Zasobovacej zakladne II. Martin podl'a § 145 ods. 1 a 2 zékona ¢. 281/2015 Z. z. o
Statnej sluzbe profesiondlnych vojakov a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,z&kon*) a €l. 2 ods. 1 sluzobného predpisu hlavného sluzobného tradu
¢. 96/2015 o podrobnostiach o ukladani disciplinarnych opatreni a udel'ovani disciplinarnych odmien,
o odvolacich organoch v disciplindrnom konani, o podrobnostiach o odvolacom konani, o komisii
podla § 144 ods. 1 a o evidencii disciplindrneho konania ako vecne prislusny odvolaci organ na
rozhodnutie o odvolani ¢at. Juraja DOBROTKU, nar. 09.08.198S proti Disciplindrnemu rozkazu
velitela Muni¢ného skladu Novaky, ¢.p.: ZZIINO1-52/2021 zo diia 14.01.2021 taktorozhod o l:

V stlade s ustanovenim § 145 ods. 2 zdkona Disciplinarny rozkaz velitel'a Muni¢ného skladu
Novéky ¢.: ZZIINO1-52/2021 zo dtia 14.01.2021

rusim.

Odovodnenie

Velitel' Zasobovacej zékladne II. Martin (d’alej len ,,odvolaci organ®) ako vecne prislusny
odvolaci organ podla ¢l. 2 ods. 1 sluzobného predpisu hlavného sluzobného tradu ¢&. 96/2015 o
podrobnostiach o ukladani disciplindrnych opatreni a udelovani disciplindrnych odmien, o
odvolacich organoch v disciplinarnom konani, o podrobnostiach o odvolacom konani, o komisii
podla § 144 ods. 1 a o evidencii disciplinarneho konania zacal vo veci odvolania konat’ po tom, ¢o
mu velitel Muni¢ného skladu Novéaky (d’alej len ,,prvostupiiovy orgdn®) predloZil registratGrnym
zaznamom ¢&.: ZZIINO1-9-3/2021 zo dna 26.01.2021 odvolanie spolu so spisovym materidlom
k Disciplindrnemu rozkazu ¢... ZZIINO1-52/2021 zo diia 14.01.2021 avlastnym pisomnym
vyjadrenim k odvolaniu, pri¢om uvedeny material bol dorueny odvolaciemu organu 28.01.2021.

Po preskiimani odvolania, stvisiaceho spisového materidlu a vyjadrenia prvostupiiového
organu som zistil, Ze odvolanie je podané riadne a v¢as ¢at. Jurajom DOBROTKOM, nar. 09.08.1985,
menovany profesionalny vojak podal odvolanie prostrednictvom pravneho zastupcu — Advokéatskej
kancelarie JUDr. Adriana Krajnikova, Kuzményho 57, KoSice (d’alej len: ,,odvolatel*).

Disciplindrmym rozkazom ¢. ZZIINO1-52/2021 zo diia 14.01.2021 (d’alej len ,,DR*) bolo
Cat. Jurajovi Dobrotkovi uloZené disciplinirne opatrenie — pisomné pokarhanie. Ddvodom
disciplinarneho opatrenia podl'a vyroku ako aj odévodnenia v DR malo byt porusenie povinnosti
profesiondlneho vojaka podl'a § 134 ods. 1 pism. a) a ¢) zékona z dévodu, Ze 18.11.2020 si nesplnil
povinnost” vykonat’ sluZobnil cestu z miesta trvalého bydliska Prievidza do miesta vykonu $tatnej
sluzby Topol'¢any a z miesta vykonu $tatnej sluzby Topol&any do miesta vykonu $tatnej sluzby
Muni¢ného skladu Novaky (,,dalej len MS Novaky*) prostriedkami ZSR alebo SAD , Vyplyvajucu
@RozkazuavelitelanZinbimiviartineSmid 7/2020nzonditani9uiin2020, ¢l. 15 pism. e). Tymto konanim
Cat. Juraja Dobrotku malo d6jst’ podl'a DR k naplneniu skutkovej podstaty disciplindrneho previnenia
podla § 138 ods. 2 zakona.
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Za uvedené konanie bolo prvostupiiovym orgdnom ¢&at. Jurajovi Dobrotkovi uloZené
disciplinarne opatrenie podl'a § 139 ods. 1 pism. a) zdkona — pisomné pokarhanie.

DR prevzal ¢at. Juraj Dobrotka diia 15.01.2021.

Vo¢i doru¢enému DR podal odvolatel odvolanie, ktoré bolo prvostupiiovému orgénu
dorucené 28.01.2021.

Prvostuptiovy organ v stlade s ustanovenim § 143 ods. 2 zékona predloZil odvolanie so
spisovym materidlom asvojim vyjadrenim odvolaciemu orgédnu registratirnym zéznamom
&.: ZZIINO1-9-3/2021 zo diia 26.01.2021, pricom uvedeny materidl bol doruceny odvolaciemu
organu 28.01.2021.

Odvolaci organ preskumal napadnuty DR ako aj konanie, ktoré mu predchédzalo v celom
rozsahu. Po preskimani podané¢ho odvolania bolo zistené, Ze podanie odvolania bolo pripustné,
odvolanie bolo podané opravnenou osobou a v zdkonom stanovenej lehote.

V ramci podaného odvolania, odvolatel’ uvadza:

1. Poukazuje na nepreskumatelnost’ pisomného vojenského rozkazu ¢. 137/2020 zo dna
19.11.2020, u ktorého absentuje zakonné (kompetencné) oznacenie tohto pravneho aktu.

2. Poukazuje na nezékonné oznadenie subjektu ,,ZSR®, ,ZSSK a.s.“ a SAD, uZ aj podla
pisomného vojenského rozkazu, zo diia 19.11.2020, ktoré subjekty neexistuju v zépise
v obchodnom registri Slovenskej republiky, ani v inom zdkonnom registri.

3. Poukazuje na absenciu zakonné¢ho oznacenia policajného organu, ktory spravne znie:
Oddelenie policajného vykonu Topol'¢any.

4. Poukazuje na skuto¢nost, Zze v predmetnom konani neexistuje ulozend povinnost. Skutok
kladeny odvolatel'ovi za vinu sa mal stat’ dita 18.11.2020, pricom povinnost’ odvolatelovi bola
ulozena pisomnym rozkazom velitel'a Zasobovacej zakladne II. Martin dia 19.11.2020.

5. Poukazuje na skutocnost’, Ze priestupok podl'a § 56 ods. 1 pism. f) zék. ¢. 355/2007 Z. z... je
priestupkom na useku verejného zdravotnictva. Na jeho prejednanie nie je dand vecna
pdsobnost’ (pravomoc a prislusnost’) organu podl'a § 151 ods. 1, 2 zékona.

6. Poukazuje na skuto¢nost, Ze v prejedndvanej veci nie je dand prdvomoc ani policajnym
organom podla § 58 a nasl. Zak. ¢. 372/1990 Zb., kde tieto organy konaju iba v rdmci § 56
ods. 4 Zak. €. 355/2007 Z. z., podl'a § 84 a nasl. Zak. ¢. 372/1990 Zb.

7. Poukazuje na skuto¢nost’, Ze na vykonanie sluzobnej cesty na deni 18.11.2020 odvolatel'ovi
nebol udeleny vojensky rozkaz, pricom navySe v pisomnom vojenskom rozkaze, zo dia
19.11.2020 st ako prostriedky hromadnej dopravy oznacCené neexistujice subjekty, uz
ztychto ddvodov nebolo objektivne mozné porusit’ neexistujucu povinnost uloZenu
nevykonateI'nym sposobom.

8. Poukazuje, Ze Oddelenie policajného vykonu Topol'éany nemd vecnu pOsobnost’ na
prejednanie priestupkov podla § 56 ods. 1 pism. f) Zék. €. 355/2007 Z. z. jeho kompetencie
podla v§ 151 ods. 1 zdkona sa tykaju priestupkov podla II. Casti Zak. ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch.

9. Poukazuje, Ze vyslanie odvolatela na sluZobnu cestu v rozpore so zdkonom, anavySe
sankcionovanie ma za nesplnenie svojvolne uloZeného vojenského rozkazu je zneuzitim
pravomoci verejného Cinitel'a, ktorym konanim odvolatel'ovi bola spdsobena $koda.

MINISTERSTVO , . ¥
et Telefon E-mail Internet ICO
OBRANY +421/960 482 404 tatiana.sirmaiova@mil.sk www.mod.gov.sk 30845572

SLOVENSKE}] REPUBLIKY



Uzivatel
Zvýraznenie

Uzivatel
Zvýraznenie

Uzivatel
Zvýraznenie

Uzivatel
Zvýraznenie

Uzivatel
Zvýraznenie

Uzivatel
Zvýraznenie


Zasobovacia zakladna II.
Ceskoslovenskej armady 3
036 01 Martin

Odvolaci organ, s prihliadnutim na platnt pravnu Gpravu — suvisiace ustanovenia zdkona
&. 281/2015 Z.z. regulujicu predmetné disciplinirne konanie ako aj interni normativnu upravu
(sluzobné predpisy) najmid sluzobny predpis MO SR &. 96/2015 — SluZobny predpis hlavného
sluzobného tradu & 96/2015 o podrobnostiach o ukladani disciplindrnych opatreni a udelovani
disciplinArnych odmien, o odvolacich orgénoch v disciplinArnom konani, o podrobnostiach
o odvolacom konani, o komisii podl'a § 144 ods. 1 zékona a o evidencii disciplindrneho konania
(dalej len ,,SP*), preskumal odvolanie v jednotlivych jeho Castiach iv celom kontexte, priom
vychadzal z nasledujtcich zisteni:

Podla § 134 ods. 1 pism. a) zékona ¢&. 281/2015 Z.z. profesiondlny vojak je povinny
dodrZiavat’ sluZzobnt disciplinu.

Podla § 134 ods. 1 pism. b) zdkona & 281/2015 Z.z. profesiondlny vojak je povinny
vykonavat’ §tatnu sluzbu osobne, nestranne, riadne, v uréenom sluZzobnom ¢ase a v medziach svojho
opravnenia.

Podla § 137 ods. 1 zédkona &. 281/2015 Z.z. profesionalny vojak pocas vykonu Statnej sluzby
podlieha disciplinarnej pravomoci podla tohto zakona. Disciplindrnu prdvomoc podl'a tohto zdkona
voéi profesionalnemu vojakovi m4 velitel'.

Podla § 137 ods. 2 zékona & 281/2015 Z.z. ouloZeni disciplindrneho opatrenia alebo
o udeleni disciplinarnej odmeny v rozkaznom konani rozhoduje velitel’ disciplindrnym rozkazom.

Podl'a § 137 ods. 4 zdkona &. 281/2015 Z.z. rozsah disciplindrnej pravomoci velitel'a ustanovi
sluzobnym predpisom hlavny velitel’ ozbrojenych sil.

Podl'a § 138 ods.1 zdkona &. 281/2015 Z.z. profesiondlny vojak je disciplindrne zodpovedny
za disciplinarne previnenie. '

Podl'a § 138 ods. 2 zékona ¢&. 281/2015 Z.z. disciplindrnym previnenim sa rozumie zavineng
porusenie alebo nesplnenie zdkladnych povinnosti profesiondlneho vojaka, alebo zavinené poruSenie
zékazov alebo obmedzeni PrV, ak nie je trestnym ¢inom alebo priestupkom; zavinenim poruSenim
alebo nesplnenim zékladnych povinnosti azavinenym poruSenim zékazov alebo obmedzeni sa
rozumie imyselné konanie alebo nedbanlivostné konanie velitel'a alebo profesiondlneho vojaka alebo
opomenutie konania velitel'a alebo profesionalnym vojakom.

Podl'a § 141 ods. 1 zdkona ¢&. 281/2015 Z.z. disciplindrne konanie je sthrn procesnych tkonov
vykondvanych velitelom s cielom zistit, ¢i su splnené podmienky na uloZenie disciplindrneho
opatrenia za disciplindrne previnenie.

Podl'a § 141 ods. 2 zdkona ¢&. 281/2015 Z.z. v disciplindrnom konani rozhoduje velitel’, ktory
je opravneny profesiondlnemu vojakovi ulozit disciplindrne opatrenie. Procesné ukony v
disciplindgrnom konani mdZe na zéklade rozhodnutia velitel'a zabezpeCovat’ aj nim poverena osoba.

Podla § 141 ods. 3 zékona ¢&. 281/2015 Z.z. disciplindrne konanie za¢ina velitel’ z vlastného
alebo z iného podnetu a je zadaté driom, ked” o zadati disciplindrneho konania velitel' upovedomi
profesionalneho vojaka, o ktorého disciplindrnom previneni sa v disciplindrnom konani rozhoduje.

Podla § 142 ods. 1 zdkona €. 281/2015 Z.z. pred uloZenim disciplindrneho opatrenia musi byt
objektivne zisteny skutoény stav. Profesionalnemu vojakovi musi byt’ pred uloZenim disciplinarneho
opatrenia dana mozZnost’ vyjadrit’ sa k veci a navrhovat’ dokazy.
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Podla § 142 ods. 2 zékona & 281/2015 Z.z. pri rozhodovani o uloZeni disciplindrneho
opatrenia sa prihliada na povahu disciplinarneho previnenia, na okolnosti, za ktorych bolo spachané,
jeho nasledky, mieru zavinenia a na doterajsi postoj profesionalneho vojaka k plneniu sluZobnych
povinnosti.

Podl'a § 143 ods. 1 zakona &. 281/2015 Z.z. profesionalny vojak sa mdZe proti disciplinérnemu
rozkazu o uloZeni disciplindrneho opatrenia odvolat’ v lehote do siedmich dni odo dfia doruCenia
disciplindrneho rozkazu. Profesionélny vojak podava odvolanie velitelovi, ktory disciplindrny rozkaz
vydal.

Podl'a § 143 ods. 2 zakona &. 281/2015 Z.z. velitel’ predloZi odvolanie proti disciplindrnemu
rozkazu do siedmich dni odo diia dorudenia odvolania odvolaciemu orgénu spolu s napadnutym
disciplindrnym rozkazom a so svojim pisomnym vyjadrenim k odvolaniu.

Podl’a § 144 ods. 1 zékona &. 281/2015 Z.z. odvolaci orgén do siedmich dni odo diia dorucenia
odvolania proti disciplindrnemu rozkazu zriadi komisiu.

Podla § 144 ods. 2 zékona & 281/2015 Z.z. komisia podla odseku 1 je poradny orgéan
odvolacieho organu. Komisia prerokuje a preskiima odvolanie proti disciplindrnemu rozkazu v celom
rozsahu; ak je to nevyhnutné, navrhne odvolaciemu organu doterajsie konanie doplnit, pripadne
zistené nedostatky odstranit’. Komisia do siedmich dni odo diia jej zriadenia predloZi svoje stanovisko
odvolaciemu organu.

Podla § 144 ods. 3 zékona ¢&. 281/2015 Z.z. odvolaci organ pri rozhodovani o odvolani proti
disciplindrnemu rozkazu prihliada na splnenie podmienok na ukladanie disciplinirnych opatreni
podla § 142, na skutoénosti uvedené v odvolani, na pisomné vyjadrenie velitel'a k odvolaniu a na
stanovisko komisie.

Podl'a § 145 ods. 1 zakona ¢&. 281/2015 Z.z. odvolaci orgéan je povinny rozhodnut’ o odvolani
proti disciplindrnemu rozkazu do siedmich dni odo diia dorucenia stanoviska komisie.

Podl'a § 145 ods. 2 zékona ¢. 281/2015 Z.z. ak st na to dévody, odvolaci orgén disciplindrny
rozkaz zmeni alebo zrusi, inak odvolanie proti disciplinarnemu rozkazu zamietne a disciplindrny
rozkaz potvrdi.

Podl’a § 145 ods. 3 zdkona ¢. 281/2015 Z.z. proti rozhodnutiu o odvolani proti disciplindrnemu
rozkazu nemozno podat’ d’al$i opravny prostriedok.

Podla § 145 ods. 4 zakona ¢. 281/2015 Z .z. rozhodnutie o odvolani proti disciplindrnemu
rozkazu musi byt dorufené profesiondlnemu vojakovi, ktory sa odvolal, a velitelovi, ktory
disciplindrny rozkaz vydal.

Podla § 150 ods. 1 zédkona ¢&. 281/2015 Z.z. disciplinarny rozkaz obsahuje

¢) vyrok vo veci s uvedenim ustanoveni pravnych predpisov, podla ktorych sa disciplinarny
rozkaz Vydal popisu disciplindrneho previnenia, miesta a ¢asu spachama disciplinarneho
previnenia, druhu a vysky disciplinarneho opatrenia,

e) odovodnenie, v ktorom sa uvedie, ktoré skuto¢nosti boli podkladom pre disciplinarny rozkaz,
akymi iivahami bol vedeny velitel’, ktory disciplindrny rozkaz vydal, pri hodnoteni dokazov a
pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval,
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Sluzobny predpis hlavného sluZobného vuradu ¢. 96/2015:

Podla ¢l. 1 ods. 1 SluZzobného predpisu hlavného sluzobného uradu ¢. 96/2015 o uloZeni
disciplinarneho opatrenia alebo udelent disciplinarne;j odmeny rozhoduje
v uréenom rozsahu velitel’ prislu$ny podla interného predpisu.

Podrla ¢l. 1 ods. 2 Sluzobného predpisu hlavného sluzobného tradu €. 96/2015 velitel mozZe
poverit’ inli osobu na zabezpelenie procesnych a administrativnych tkonov v stvislosti s ukladanim
disciplinarnych opatreni, udefovanim disciplindrnych odmien, odvolacim konanim a s evidenciou
disciplinarneho konania. Toto poverenie velitel' zverejni vo svojom vnutornom rozkaze alebo v
nariadeni.

Podla ¢l. 2 ods. 1 Sluzobného predpisu hlavného sluzobného tradu €. 96/2015 odvolacim
orgdnom prislusnhym na rozhodnutie o odvolani profesiondlneho vojaka proti disciplindrnemu
rozkazu, ktorym bolo uloZené disciplindrne opatrenie, je nadriadeny velitel' toho velitel'a, ktory
rozhodol o uloZeni disciplindrneho opatrenia.

Podra¢l. 3 ods. 1 SluZzobného predpisu hlavného sluzobného tradu €. 96/2015 odvolanie alebo
odpor proti disciplindrnemu rozkazu o uloZeni disciplindrneho opatrenia sa poddva pisomne.

Podla ¢l. 3 ods. 2 Sluzobného predpisu hlavného sluzobného tradu €. 96/2015 odvolaci orgéan
do siedmich dni odo diia dorudenia odvolania zriadi komisiu ako svoj poradny orgén. Komisia je
tvorend z profesionalnych vojakov. Komisia sa skladd z predsedu a najmenej dvoch €lenov. Za
predsedu a ¢lenov komisie sa ur¢uju profesiondlni vojaci vo vojenskej hodnosti rovnakej alebo vyssej,
nez aki ma profesionalny vojak, o ktorého odvolani sa rozhoduje.

Podla ¢l. 3 ods. 3 SluZzobného predpisu hlavného sluzobného uradu €. 96/2015 komisia do
siedmich dni odo diia jej zriadenia predlozi svoje stanovisko odvolaciemu organu.

Podla ¢l. 3 ods. 4 Sluzobného predpisu hlavného sluzobného tradu €. 96/2015 zriadenie
komisie a ustanovenie predsedu a ¢lenov komisie zverejni odvolaci organ vo svojom vnitornom
rozkaze alebo v nariadeni.

K doru¢enému odvolaniu poskytol vyjadrenie mjr. Ing. Jozef Blaho, velitel Muni¢ného
skladu Novéky, ktory prvostuptiovy disciplinarny rozkaz vydal (€.:ZZIINO1-52/2021 zo dna
14.01.2021). Vo svojom vyjadreni prvostupfiovy orgdn uvadza, Ze svoje rozhodnutie ulozit’
Cat. Jurajovi Dobrotkovi disciplinarne opatrenie ucinil na zaklade vtedy dostupnych informécii
o protipravnom konani menovaného od riaditel’a vojenskej policie a na zaklade zapisu o vyjadreni
menovaného k disciplindrnemu previneniu priCom prvostupiiovy organ navrhuje, aby odvolaci organ
napadnuty DR zrusil.

Odvolaci organ po oboznameni sa s celym spisovym materidlom vo svojom PVR velitel'a
Zéasobovacej zakladne II. Martin z 02.01.2021, ¢. 17/2021, ¢1.20, pism. a) ur¢il v sulade s ust. § 144
ods. 1 a ¢l. 3 SP €. 96/2015 komisiu ako svoj poradny organ. Komisia ako poradny orgén v sulade
sust. § 144 ods. 2 zékona prerokovala preskiimala odvolanie vo¢i DR v celom rozsahu, komisia
spracovala stanovisko ¢&.:ZZIIMT-EL2/10-45-32/2021 zo dia 08.02.2021 atoto predlozila
odvolaciemu organu.
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Odvolaci organ po preskimani odvolania acelého suvisiaceho spisového materidlu,
k jednotlivym bodom odvolania uvéadza:

V &asti odvolania poukazujucej na udajnt nepreskiimatelnost pisomného vojenského rozkazu
¢ 137/2020 zo dna 19.11.2020, u ktorého absentuje zdkonné (kompetencné) oznacenie tohto
prévaehorakiu, sa odvolaci orgén nestotoZiiuje s uvedenym tvrdenim odvolatel'a nakol’ko podla § 8
ods. 1 zakona velitel’ na G&ely tohto zékona je profesiondlny vojak, ktory je oprdvneny vydavat
podriadenému profesiondlnemu vojakovi vojenské rozkazy, nariadenia, prikazy a pokyny na
vykondvanie S$tatnej sluzby alebo v suvislosti s jej vykonom v uréenom rozsahu. Zakonnému
opravneniu velitela vydavat vojenské rozkazy zodpovedd povinnost profesionélneho vojaka
ustanovend v § 134 ods. 1 pism. a) zékona dodrZiavat’ sluzobnu disciplinu, pri€om sluZobnou
disciplinou sa podla § 132 ods. 1 zdkona rozumie povmnost dodrziavat Ustavu Slovenskej republiky,
Ustavné zékony, pravne zavizné akty Eurdpskej Unie, zékony, ostatné vSeobecne zévézné prévne
predpisy a vojenskd prisahu. SluZobna disciplina je aj povinnost dodrZiavat' vojenské rozkazy,
nariadenia, prikazy a pokyny velitelov, Eticky kédex profesionalneho vojaka, vojenské predpisy,
sluzobné predpisy a ostatné interné predpisy, s ktorymi bol profesionalny vojak riadne obozndmeny.
Forma, ktoru velitel’ Muni¢ného skladu Novaky pouzil na vydanie vojenského rozkazu ¢at. Jurajovi
Dobrotkovi je ustanovena internym predpisom Ozbrojenych sil Slovenskej republiky, konkrétne
Nariadenim Néacelnika Generalneho $tabu OSSR o zédsadach sluzobného a osobného styku medzi
prislusnikmi ozbrojenych sil, ipravy ich zoviaj$ku a ¢innosti vojenského tGtvaru Ozbrojenych sil
Slovenskej republiky ¢emQdViR=6=239/2011=0KSV, kde v ¢l. 6 ods. 8 je ustanovené, Ze na spresnenie
vykonavania §tatnej sluzby vydava nadriadeny ,,Pisomny vojensky rozkaz na spresnenie vykonu
Statnej sluzby*, ktory schvaluje svojim podpisom. Sucasne podla ¢l. 6 ods. 11 Pisomny vojensky
rozkaz na spresnenie vykonu $tatnej sluzby obsahuje vypisy z pisomného vojenského rozkazu na
spresnenie vykonu $tatnej sluzby nadriadené¢ho, uréenie vojakov, zamestnancov a prostriedkov
logistickej podpory do zmeny vojenského utvaru, urcenie vojakov, zamestnancov a prostriedkov
logistickej podpory na plnenie d’al$ich tloh a pokyny na zabezpecenie ﬂ
Zhrnutim vys$8ie uvedenych ustanoveni zakona a interného predpisu je dany legalny rédmec
Pisomného vojenského rozkazu na spresnenie §tatnej sluzby, jeho obsah i forma, preto odvolaci organ
povazuje odvolanie v uvedenej Casti za neopodstatnené.

V ¢&asti odvolania poukazujuicej na tidajné nespravne oznacenie prepravcov, ktorych sluzby mal
odvolatel’ pri plneni rozkazu vyuZit, konkrétne Ze ,ZSR “, ,, ZSSK a.s. “ a SAD, uz aj podla pisomného
vojenského rozkazu, zo dna 19.11.2020, ktoré subjekty neexistujui v zdpise v obchodnom registri
Slovenskej republiky, ani v inom zdkonnom registri sa odvolaci orgédn nestotoZiuje s uvedenym
tvrdenim odvolatela nakolko Zeleznice Slovenskej republiky (ZSR) predstavuje obchodné meno
spolo¢nosti Zeleznice Slovenskej republiky so sidlom Klemensova 8 Bratislava, 813 61, ICO:
31364501, ktora je zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava I, oddiel Po, vlozka
312/B. Tym povazuje odvolaci orgén tvrdenie odvolatel'a najmenej v dvoch Castiach tykajtcich sa
nespravnosti oznacenia dopravcov v Pisomnom vojenskom rozkaze na spresnenie Statnej sluzby
velitel'a Muni¢ného skladu Novéky ¢.: 137/2020 zo dna 19.11.2020 za vyvratené, a preto povazuje
odvolanie v celej ¢asti poukazujucej na idajné nespravne oznacenie prepravcov, ktorych sluzby mal
odvolatel’ pri plneni rozkazu vyuzit’ za neopodstatnené, nakol’ko preukazateI'ne existuje aspoii jeden
prepravca, ktorého sluzby odvolatel’ vyuzit' mohol. Mozno dodat’, Ze rovnako tak je existujucim
subjektom tiez ZSSK, a. s. t. j. Zelezni¢na spoloénost’ Slovenskej republiky, so sidlom RoZiavska 1,
Bratislava, 832 72, zapisana v Obchodnom registri Okresného sidu Bratislava I, oddiel Sa, vlozka
3497/B.
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V &asti odvolania poukazujucej na Gdajni absenciu zakonného oznacenia policajného orgdnu,
ktory spravne znie: Oddelenie policajného vykonu Topol¢any sa je odvolaci orgén toho nazoru, Ze
odvolatel'ovi sa nekladie za vinu, Ze by sa nedostavil na miesto, kde bol Pisomnom vojenskom
rozkaze na spresnenie $tdtnej sluzby velitela Muni¢ného skladu Novaky &.: 137/2020 zo dia
19.11.2020 Vyslany a dana skutoénost’ nie je obsahom napadnutého dlsmphnarneho rozkazu, z toho
doévodu povazuje odvolaci organ odvolanie v uvedenej ¢asti za neopodstatnené. K veci mozno dodat’,
7e oznalenie miesta vykonu $tatnej sluzby ,,Topol¢any* ako je uvedené v Pisomnom vojenskom
rozkaze na spresnenie $tatnej sluzby velitela Muniéného skladu Novaky ¢.: 137/2020 zo dia
19.11.2020 je v stlade s ustanovenim § 3 pism. a) zdkona, kde je ustanovené, Ze na ucely tohto zdkona
miesto vykonu $tatnej sluzby je obec alebo inak uréené miesto, v ktorom profesiondlny vojak
vykonava $tatnu sluzbu.

V &asti odvolania poukazujucej na skutoénost’, Ze v predmetnom konani neexistuje uloZend
povinnost. Skutok kladeny odvolatelovi za vinu sa mal stat' dria 18.11.2020, pricom povinnost
odvolatelovi bola uloZend pisomnym rozkazom velilela Zdsobovacej zdkladne Il Martin dna
19111520209 sa odvolaci organ priklatia k ndzoru, Ze iked je zrejmé, Ze odvolatel’ o povinnosti
vykonat’ sluZobnu cestu diia 18.11.2020 do uréeného miesta preukézatel’ne vedel, ked'Ze cestu
vykonal a do uréeného miesta vykonu $tatnej sluzby sa dostavil, teda je zrejmé Ze k vykonaniu

uvedeneJ sluzobnej cesty dostal m1n1ma1ne ustny rozkaz je zpravneho hl'adiska nepripustné

_. Kedze napadnuty disciplinarny rozkaz ani doruceny spis
neobsahuju dokazy o tom kedy, kym aakym spdsobom bol rozkaz odvolatelovi vydany pred
vykonanim samotnej sluZzobnej cesty 18.11.2020 a dopustenie sa disciplinarneho previnenia
odvolatel'om zd6vodiiuje vyluéne nesplnenim neskor vydaného pisomného vojenského rozkazu,
odvolaci organ povaZzuje odvolanie v danej Casti za odovodnené apre rozhodnutie o zruSeni
napadnutého disciplinarneho rozkazu tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, za
rozhodujuce.

V Casti odvolania poukazujicej na udajnt skutoénost, Ze priestupok podla § 56 ods. I pism. f)
zdk. & 355/2007 Z. z. je priestupkom na tiseku verejného zdravotnictva. Na jeho prejednanie nie je
dand vecnd pdsobnost (prdvomoc a prislusnost) orgdnu podla § 151 ods. 1, 2 zdkona a tieZ tvrdenie
odvolatela, Ze v prejedndvanej veci nie je dand prcivomoc ani policajnym orgdnom podla § 58 a nasl.
Zdk. ¢ 372/1990 Zb., kde tieto orgdny konajii iba v rdmci § 56 ods. 4 Zdk. ¢ 355/2007 Z. z., podla §
84 a nasl. Zdk. & 372/1990 Zb., odvolaci organ povazuje uvedené tvrdenia odvolatela za irelevantné
a preto pravdwost, ¢i nepravdivost’ uvedenych tvrdeni odvolatel'a nebola skiimana. Pre samotné
rozhodovanie o odvolani vo&i napadnutému disciplindrnemu rozkazu uvedené tvrdenia odvolatel’a
nemaju ziadny vyznam.

V &asti odvolania poukazujicej na udajnu skutoénost, Ze na vykonanie sluZobnej cesty na den
18.11.2020 odvolatelovi nebol udeleny vojensky rozkaz, pricom navySe v pisomnom vojenskom
rozkaze, zo dria 19.11.2020 si ako prostriedky hromadnej dopravy oznacené neexistujiice subjekty,
uz z tychto dévodov nebolo objektivne mozné porusit neexistujiicu povinnost uloZenii nevykonatelnym
spbsobom sa odvolaci organ vyjadril vyssie, kde v Casti tvrdenia, tykajucej sa subjektov, ktorych
prepravné sluzby mal odvolatel’ vyuZit' pri vykonani sluZobnej cesty, povazuje odvolaci organ
uvedené tvrdenie neopodstatnené a v ¢asti poukazujtcej na neskorsi datum uloZenia povinnosti, nez
stanoveny datum samotného vykonania danej povinnosti povazuje odvolaci organ uvedené tvrdenie
opodstatnené.

V &asti odvolania poukazujucej na udajnu skutocnost’, Ze Oddelenie policajného vykonu
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Topol¢any nemd vecnii pdsobnost na prejednanie priestupkov podla § 56 ods. 1 pism. f) Zdk.
c. 355/2007 Z. z. jeho kompetencie podla v§ 151 ods. 1 zdkona sa tykajii priestupkov podla II. Casti
Zdk. & 372/1990 Zb. o priestupkoch, odvolaci organ povazuje uvedené tvrdenia odvolatela za
1relevantne a preto pravdivost, ¢i nepravdivost’ uvedenych tvrdeni odvolatel’a nebola skumana. Pre
samotné rozhodovanie o odvolani vo&i napadnutému disciplindrnemu rozkazu uvedené tvrdenia
odvolatel'a nemaju ziadny vyznam.

V &asti odvolania poukazujtcej na Gdajni skutoénost’, Ze vyslanie odvolatela na sluzobni
cestu v rozpore so zdkonom, anavySe sankcionovanie ma za nesplnenie svojvolne uloZeného
vojenského rozkazu je zneuZitim prdvomoci verejného Cinitela, ktorym konanim odvolatelovi bola
sposobend $koda, odvolaci organ povazuje uvedené tvrdenia odvolatela za nepravdivé, nakolko
oprévnenie velitel'a vyslat’ podriadeného profesiondlneho vojaka je explicitne upravené § 114 ods. 1
zékona &. 281/2015 Z. z., teda vojensky rozkaz vykonat' sluzobnu cestu je evidentne v sulade
s podm1enkam1 ktoré VOJensky rozkaz musi splfiat vzmysle § 132 ods. 1 zékona. Dalej je
nepochybné, Ze nesplnenie vojenského rozkazu je povazované za poruSenie sluzobnej discipliny
v zmysle § 132 ods. 1 zdkona, sti¢asne za porusenie zékladnej povinnosti vojaka podl'a § 134 ods.1
pism. a) zékona, sti¢asne za porusenie zdkladnej povinnosti vojaka podl'a § 134 ods.1 pism. ¢) zékona,
sutasne za disciplindrne previnenie podla § 138 ods. 2 zdkona. Vojensky rozkaz je mimoriadne
vyznamnym intititom riadenia ozbrojenych sil, o potvrdzuje vaZnost’ nesplnenia vojenského
rozkazu, kde v pripade naplnenia d’al§ich znakov skutkovej podstaty trestného inu, je imyselné
nesplnenie rozkazu povazované za trestny &in podla § 393 a394 Trestného zdkona, kde
v najzavaznejej kvalifikovanej skutkovej podstate — spachanie ¢inu za krizovej situécie - je trestany
odnatim slobody na pat az patnast’ rokov. Co sa tyka udajnej ¥kody sposobeneJ odvolatelovi,
odvolaci organ povazuje uvedené tvrdenie za nepodlozené. Na zaklade vysSie uvedeného, odvolac1
organ povazuje odvolanie v celej asti, uvedenej v tomto odseku za neopodstatnené.

Odvolaci organ pri rozhodovani o odvolani v stilade s § 144 ods. 3 zékona prihliadol na
splnenie podmienok na ukladanie disciplinirnych opatreni podla § 142 zékona, na skutoCnosti
uvedené v odvolani, na pisomné vyjadrenie velitel'a k odvolaniu a na stanovisko komisie.

Odvolaci orgdn preskimal napadnuty disciplindrny rozkaz priCom konStatuje, zZe
prvostuptiovy organ pri vydani napadnutého disciplindrneho rozkazu vychéadzal primérne
z registratirneho  vojenskej policie &.: VPBA-79-8/2020-OddPVTO, pricom neboli ddsledne
vyhodnotené vsetky okolnosti, ktoré mali, resp. mohli mat’ vplyv na vyvodenie spravneho zaveru,
ohladne pripadného spachania disciplinirneho previnenia. Konkrétne prvostuptiovy organ
nezohladnil, Ze pisomny vojensky rozkaz, ktorého nesplnenie bolo odvolatel'ovi vytykané
napadnutym disciplindrnym rozkazom, v defi kedy mal redlne plnit’ predmetny rozkaz neexistoval
a bol vydany aZ v nasledujuci defi. Disciplinarny rozkaz je vydany v rozpore s naleZitostami, ktoré
pre takyto pravny akt upravuje § 150 ods. 1 pism. e) zdkona.

Podla § 150 ods. 1 pism. €) zdkona, oddvodnenie rozkazu o ulozeni disciplinarneho opatrenia
ma obsahovat,, ktoré skutoénosti boli podkladom pre disciplinarny rozkaz, akymi Gvahami bol vedeny

velitel, ktory disciplinarny rozkaz vydal pri hodnoteni dokazov a pri pouziti pravnych predpisov, na
zéklade ktorych rozhodoval.

Odvolaci organ preskimal napadnuty disciplinarny rozkaz pri¢om konStatuje, Ze
z oddvodnenia napadnutého disciplinarneho rozkazu nie je zrejmé, aky proces predchadzal vydaniu
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predmetného disciplindrneho rozkazu, nakol’ko je ako dokaz uvedeny len spis vojenskej policie €.:
VPBA-79-8/2020-OddPVTO, pri¢om ziadny iny dokaz, ktory by bol pri rozhodovani zohl'adneny sa
v odovodneni neuvadza. Rovnako tak sa v odovodneni neuvéddza, aké vyjadrenie k veci poskytol
samotny odvolatel’ a ako jeho vyjadrenie zohl'adnil prvostupiiovy organ. Z odévodnenia je zrejmé, Ze
prvostupiiovy orgdn nezistoval, aky vojensky rozkaz odvolatel’ redlne plnil vykonanim sluZobnej
cesty dila 18.11.2020 i ked’ je logicky zrejmé, Ze sa nemohlo jednat’ o Pisomny vojensky rozkaz na
spresnenie §tatnej sluzby velitel'a Muni¢ného skladu Novaky ¢€.: 137/2020 zo dila 19.11.2020, ktory
bol vydany az v nasledujutci deil.

Odvolaci organ sthrnom vysSie uvedenych zisteni dospel k zaveru, Ze proces, ktory
predchadzal vydaniu napadnutého disciplindrneho rozkazu nesplitia podmienky upravené v § 142
ods. 1 zékona, kde je ustanovené, ze pred ulozenim disciplinarneho opatrenia musi byt objektivne
zisteny skuto¢ny stav. Nasledkom toho vydany disciplindrny rozkaz vo svojej vyrokovej Casti
nespravne oznacuje skutok, ktorého sa odvolatel’ dopustil, resp. ktorého sa mal dopustit’. Sucasne
v odovodneni odhal'uje nedostatoény rozsah zistovania skutoéného stavu veci a dostatoéne neuvadza
akymi uvahami bol vedeny velitel', ktory disciplinarny rozkaz vydal, pri hodnoteni dokazov a pri
pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval.

Po preskiimani napadnutého disciplinarneho rozkazu ako aj konania, ktoré mu predchadzalo
v celom rozsahu a po vyhodnoteni predloZzenych a zadovazenych ddkazov odvolaci organ dospel
k z&veru, Ze st dovody na zruSenie disciplinarneho rozkazu a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:
Toto rozhodnutie je konetné anemozno proti nemu podat’ odvolanie. Toto rozhodnutie je
preskiimatel'né sudom.

V Martine ’/ f . februara 2021

velitel
(dovolenka)

"/ plukovnik Ing. Ondrej BAGACKA

v zastupeni
podplukovnik Ing. Stefan ORAVKIN
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