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Zadna prosperujici spoleCnost nejevi samovolnou tendenci sméfovat k multikulturalismu a multirasové
spole¢nosti. Uspésné a stabilni spoleCnosti vzdy vykazuji vysoky stupen homogenity. Zastanci
multikulturalismu o tom bud nevi, nebo, coz je vice pravdépodobné, si uvédomuji, Zze pokud chtéji
transformovat zapadni spole¢nosti do pfisné regulovanych, rasové-feministickych byrokratickych systémd,
tak musi tyto spole¢nosti nejprve destabilizovat.

Tato transformace je stejné radikdlni a revolucni proces jako nastoleni komunismu v Sovétském svazu. Tak
jako kazdad oblast Zivota musela byt prevedena pod politickou kontrolu podle rozkazli komisafd, aby
odpovidala jejich predstavé spolecnosti, tak i multikulturalisté doufaji, Zze budou kontrolovat a ovladat kazdou
oblast nasich Zivot(. Oproti brutalni sovétské tyranii je jejich tyranie mékéi, uhlazen&;jsi, avdak chté&ji nas s ni
spoutat stejné pevné jako vézné Gulagu. Dnesni ,politicka korektnost” je primy nasledovnik
komunistického teroru a vymyvani mozkaii.

Narozdil od obvyklého nepratelského vnuceni toho, co se nazyvalo komunismus, to co Cini multikulturalismus
mimoradné zaludnym a ztéZuje boj s nim je to, ze si uzurpuje moralni a intelektudlni infrastrukturu Zapadu.
AcCkoli prohlasuje, Ze zastdva nejhlubsi zdapadni tradice, tak ve skutecnosti tyto tradice prevraci a
systematicky nici.

To co nazyvame ,politickou korektnosti” se datuje zpét do dvacatych let v Sovétském svazu (rusky
LpolitiGeskaja pravilnost”). Pfedstavovala prodlouzenou pazi politické kontroly vzdélavani, psychiatrie, etiky a
chovani. Byla to zakladni soucast pokusu o zajiSténi vSech oblasti Zivota tak, aby byly v souladu s
ideologickou ortodoxii — kterd je hlavnim charakteristickym atributem v&ech totalitarism{. V poststalinském
obdobi tato politickd korektnost vzdy znamenala, ze Ulast v disentu byla vidéna jako pfiznak dusevni
choroby, ktera se dala I&Cit jen uvéznénim.

Jak pravil Mao Ce-tung, Velky kormidelnik: ,Nemit spravnou politickou orientaci je jako nemit dusi”.
Maova mald ruda knizka je plna nabadani k nasledovani té spravné cesty komunistického mysleni a na konci
Sedesatych let byla tato maoisticka politicka korektnost pIné etablovana na americkych univerzitach. Posledni
fdze vyvoje, které jsme svédky dnes, je vysledkem kfizeni véech modernich ,-ismd”: antirasismu,
feminismu, strukturalismu a postmodernismu, které dnes dominuji vysokoskolskym osnovam.
Vysledkem je novy druh zhoubného a deformovaného totalitarismu, jehoz podobnost s komunistickou érou je
ocividna. Dnesni dogmata vedou k tvrdym pozadavkim na jazyk, my$leni a chovani, a s témi kdo tato

dogmata porudi je nakladdano, jako by byli dugevné labilni, stejné jako v pfipadé sovétskych disidentd.

Né&ktefi lidé polemizuji s tim, Ze se Stalinlv rezim oznaduje jako ,totalitni”, poukazujic na to, Ze jeden &lovék,
bez ohledu na to, jak kruté vykonaval svoji vlddu, nemohl kontrolovat vSechny statni funkce. Ve skutecnosti
vSak ani nemusel. Totalitarismus byl mnohem vice, nez jen statni teror, cenzura a koncentrac¢ni tabory; byl
to stav mysli ve kterém sebemensi zablesk vlastniho nazoru nebo postoje byl znicen v zarodku.
Totalitni propagandisté véfili, ze otroctvi je svoboda, bida je dar, ignorace je védéni a pfisné uzaviena
spole¢nost je ta nejoteviendjdi na svété. A jakmile byli lidé jednou presvédéeni, aby mysleli timto zptsobem,
tak totalita fungovala i bez toho, aby jednotlivy diktator kontroloval vSe osobné.

Dnes jsme nuceni Vvérit, Ze rozdilnost je silou, zvracenost cti, Uspéch Gtlakem a Ze neunavné opakovani
téchto myslenek porad dokola je ,tolerance a diverzita”. Namisto toho, multikulturni revoluce provadi rozvrat
vSude, stejné jako to provadéla komunistickd revoluce: ,pravni aktivismus” podvracejici viadu zakona;
,tolerance” zeslabujici podminky, ve kterych miZe skute¢nd tolerance fungovat; univerzity, které by mély
byt Gto¢istdm svobodného badani praktikujici cenzuru, kterd je téméF rovna svému sovétskému predchidci.
Ve stejnou dobu vidime neldnavnou snahu o rovnost: Bible, Shakespeare a rapova ,hudba” jsou jen texty se
»stejné platnymi nazory”, deviantni a kriminalni chovani je ,alternativni zpdsob Zivota”. Dnes by mél byt
nejspis Dostojevského Zlolin a trest pretvoren ve Zlocin a poradenstvi.

V dobach komunismu byl totalitni stat zalozen na nasili. Cistky v tficatych letech a obdobi Velkého teroru
(které slouZily Maovi jako model pro Kulturni revoluci) pouZivaly nasili proti ,tfidnim neprdteldm” aby se
vynutila loajalita.

Clenové strany podepisovali rozsudky smrti pro ,nepratele lidu” i kdyZ védéli, Ze obvinéni jsou nevinni a
presto Vvé&fili ve spravnost rozsudkl. V tficatych letech kolektivni vina ospravedlfiovala vrazdéni milionG
ruskych rolnik. Jak uvadi Robert Conquest ve své knize The Harwest of Sorrow (na strané 143) postoj statu
k této tridé byl takovy, Ze ,nikdo z nich nebyl ni¢im osobné vinnen, ale patrili k tridé, ktera byla vinna za
vsechno”. Stigmatizace celych organizaci a skupin velice ulehcovala podminky pro provadéni dalekosahlych
zmén.

Tohle je pFirozené pFitazlivé na ,rasismu” a ,sexismu” pro dnesni kulturni agresory - hfich mize
byt uplatnén mnohem dale nez jen na jednotlivce, od instituci, literatury, jazyka, historie, prava,
zvykll az po celé civilizace. Obvinéni z ,institucionalniho rasismu” nejsou v ni¢em jina, nez obvinéni celych
ekonomickych tfid jako nepfatell lidu. ,Rasismus” a ,sexismus” jsou Uto€né zbrané& multikulturalismu, jeho
Velké myélenky, stejné jako byl t¥idni boj pro komunisty, a vysledek je stejny. Pokud mdZe byt zlo&in
kolektivizovan, vsSichni mohou byt viniky protoze patifi ke Spatné skupiné. Kdyz je bila mladez obéti
rasového zvyhodiovani (v ramci tzv. ,pozitivni diskriminace” - pozn. prekl.), tak je dnesni verzi
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ruskych rolnikd. I kdyz nikdo z nich nikdy nikoho osobné neutlacoval, patfi k ,,rase, ktera je vinna
za vSechno”.

Cilem téchto multikulturnich kampani je zni¢eni vlastniho j&. Usta se pohybuji, odpovidajici gesta nasledui,
ale je to reC a gesta zombii, novych sovétskych lidi, nebo, dnesnich PC (politicko-korektnich) lidi. A kdyz uz
jednou byli upraveni timto smérem, nasili uz neni potieba. Dosahli jsme stabilni totality, ve které vétsina
vi, co je od ni oCekavano a hraje svoji ur¢enou roli.

Rusky experiment s revoluci a totalitnim socidlnim inzenyrstvim byl ve své Uplnosti zaznamenan dvéma
nejslavnéjsimi ruskymi spisovateli, Dostojevskym a SolZzenicynem. Dokonale popsali metody a psychologii
totdlni kontroly. Nikdo nenapsal dilo srovnatelné s Dostojevského Bésy, pronikavou a znepokojujici analyzu
revolucionarské a utopistické mysili.

~Bésové” jsou radikalni studenti ze stfednich a vyssSich trid, ktefi koketuji s nécim, cemu
nerozumi. Vladnouci tfida se jim snazi zavdécit. Jako prvni véc univerzity vyhlasily valku
spolecnosti jako celku. Radikalni studenti hlasité volaji po svobodé: svobodé od zavedenych
spolec¢enskych norem, svobodu od zvykll, svobodu od nerovnosti, svobodu od minulosti.

Pad Ruska do hfichu a Silenstvi je mocné varovani pred tim, co se stane kdyz narod vyhlasi valku
vlastni minulosti v nadéji, Zze vybuduje raj na zemi. Dostojevsky se nedozil toho, aby spatfil ohavnosti,
které predvidal, avdak SolZenicyn je zazil na vlastni kizi. Na jeho dila Souostrovi Gulag a Srpen 1914 mize
byt nazirano jako na déjiny myslenek, jako pokus o zuctovani se straSnym osudem, ktery postihl Rusko po
roce 1917.

Solzenicyn chapal vzdélavaci systém a zplsob, jakym ucitelé chapali svoje posléni, jako vit&povani
nepratelstvi ke vem formam tradiéni autority a jako hlavni ddvod, pro¢ byla ruskd mlddeZ svedena
revolu¢nimi myslenkami. Na Zapadé, béhem Sedesatych a sedmdesatych let, jsme méli moznost zaznamenat
masivni odezvu kolektivni duchovni kapitulace Ruska, ktera zacala v roce 1870 a pokracCovala i béhem
revoluce.

Jeden z dozvukl marxismu, ktery pokraduje az dodnes je myslenka, Ze pravda spociva v tiidé (nebo pohlavi,
rase nebo sexualni orientaci). Pravda neni v tomto pojeti néco, co by mélo byt zalozeno na
racionalnim zkoumani, nybrz je zavisla na nazoru hlasatele pravdy. V multikulturnim univerzu jsou
osobni nazory ,cenény” (oblibené slovo) v souvislosti s tfidou. Feministky, cernossti a ekologicti aktivisté a
homosexudlové maji vétsi narok na pravdu, protoze jsou ,utlacovani”. V bidé ,utlaku” vidi pravdu jasnéji,
nez bili heterosexudlové, ktefi je ,utlacuji”. Toto je dokonaly zrcadlovy obraz marxistické moralni a
intelektudlni nadfazenosti proletariatu nad burzZoazii. Dnes ,utlacovanost” opraviuje k
.privilegovanym nazorim”, které jsou v podstaté neomylné. Jestlize si vypUjéime citat z knihy Roberta
Borka Slouching Towards Gomorrah, cernodsti aktivisté a feministky jsou ,obrnéni vié&i logickym
argumentim” - presné jako byli pravovérni komunisté.

Ve skutecnosti feministky a antirasistiCti aktivisté oteviené odmitaji objektivni pravdu. Presvédéeny o tom, Ze
musi zastrasit svoji opozici, jsou feministky schopny vyuzit vdech prostfedkd na zkoumani a podporu svého
tvrzeni, ze muzi a zeny jsou si rovni ve vSech ohledech. A kdyz vysledky neodpovidaji jejich vife, tak to je

jen dal&im dlkazem prohnanosti bilych muzg@.
Frank Ellis byl profesorem na katedre ruskych a slovanskych studii na University of Leeds ve Velké Britanii.
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